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Abstract. The freedom and safety concepts are almost alien to the period
that preceded the appearance of antique Greece. Throught the three historical
stages of the creation of the Greek city a few phenomena at a social level as
encoding, increase of the importance of the law, and the creation of a moderate,
careful, wise citizen and also the establishment of a kind of equality like a
democratic one, created the building premises for future democratic societies,
based on freedom and safety.

The Sophists are the first that bring foreground the conflict between state and
citizen sustaining the prevalence of the later. Another forewarder of the principles of
the characteristics of the state law based on freedom is Platon, even though his
works produced several critics. The complexity of his works gave rise to two trends
of the contradictory interpretations: either, state should be thought by Platoon as
an authoritative or, under the appereance of the totalitarianism is hidded the
framework for a state law.

Although, in contradiction to these, Aristotle thinks the freedom in its deepest
interest philosophical more than juridical, it can be noticed from his works, his
tendency of emphasizing of the importance of the citizen as of the main purpose of
the state.
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1. PRELIMINARII

Premisele gandirii politice se gasesc undeva in secolul al patrulea 1.Hr., in
perioada primelor state antice, in zona Orientului Apropiat. Desigur, nu putem
vorbi de o veritabild gandire politica, care incepe in adeviaratul sens al cuvantului
odata cu aparitia cetatii grecesti. Nu exista o preocupare, pe de o parte, pe planul
filosofiei sau al politicii, iar pe de alta parte, cu privire la conceptul de sigurantd, in
perioada ce precede antichitatea greacd, respectiv in asa-zisele ,societati fard
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stat”". Societdtile fard stat sunt acele societati arhaice in care nu poate fi vorba
despre o organizare statald, ceea ce atrage dupa sine inexistenta libertatii individuale
la nivel de concept chiar si, deci, inexistenta ideii de siguranta. De fapt, cum s-ar
putea vorbi despre sigurantd intr-un mediu in care primordiala este credinta in rolul
esential al sacrificiului ritualic, acela de a evita propagarea violentei printre
membrii grupului uman?® Este vorba aici despre o gandire miticd, si nicidecum
despre una de natura politica.

Primele semne ale unei garantii a securitatii juridice a omului sunt de
gasit undeva in secolul al Il-lea 1.Hr., insd nu asa cum este ea constientizatd
astazi, ci mai degraba ca o Incercare de garantare a unui drept neconstientizat
inca, pentru ca ideea de drept sau de libertate apare mult mai tarziu. Astfel,
celebrul rege babilonian Hammurabi cel Mare (1792—-1750 1.Hr.) inventeaza
primul cod de legi din lume, denumit, dupa numele sdu, Codul lui Hammurabi®,
Acest cod nu este in intregime o culegere de legi, dar, dupd cum reiese din
textul sau, cuprinde o serie de solutii, diferentiate, desigur, in functie de clasa
sociala, ce se impun a fi aplicate unor situatii juridice concrete ivite intre
oameni. Prin urmare, chiar daca nu vorbim de o veritabila securitate juridica, nu
poate fi negat faptul ca exista cel putin o tendinta spre o oarecare previzibilitate
a constrangerii si o eliminare a tendintei naturale a omului de a-si face singur
dreptate. Spre exemplu, codul prevedea ca dacid un hot, daca era prins in timp
ce fura, urma sa fie omorat; dacad cineva lovea pe altcineva de rang mai inalt,
urma sa primeasca in public in public saizeci de lovituri de bici; dacad un barbat
lovea o femeie insdrcinatd, iar aceasta pierdea sarcina, barbatul platea zece
sekeli si aga mai departe.

Urmatorul pas citre creareca premiselor sigurantei persoanei este facut de
cetatea greacd, un pas ceva mai ferm, de data aceasta. In lumea greaca, apar citeva
inovatii, cum ar fi promovarea scrierii, Inlaturarea mitului ceremoniilor ritualice si,
mai ales, favorizarea unei forme de democratie, care, chiar daca nu este una bazata
pe egalitate, reprezintd cadrul necesar pentru orice stat de a garanta securitatea
locuitorilor sdi. Aceste fenomene vor face net diferenta intre antichitatea greaca si
ceea ce a precedat acesteia®.

Se poate considera ca au existat trei etape semnificative in istoria credrii
cetatii grecesti antice: prima etapa este reprezentatd de formalizarea notiunilor de
justitie si de ordine sociald; a doua etapa priveste nasterea cetatii si a cetiteanului;
a treia etapa se referd la societatea deschisa (catre noutate)”.

! Philippe Nemo, Histoire des idées politiques dans I'Antiquité et au Moyen Age, Presses
Universitaires de France, Paris, 1998, p. 2.

2 Ibidem, p. 4.

? Astizi, Codul, scris pe o piatrd cu caractere cuneiforme, se afld la muzeul Louvre din Paris.

4 Philippe Nemo, op. cit., p. 16-22.

> Ibidem, p. 27.
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In prima etapa, dupa cum reiese din opera lui Homer si a lui Hesiod, nu se
poate vorbi de sigurantd, de vreme ce nu exista legi scrise; procesele isi mentin
caracterul ritualic, iar injustitia predomina®.

In cadrul celei de-a doua etape a construirii cetatii, sunt semnificative trei
momente. Primul este acela in care arhontele Dracon ordona codificarea legilor si
instaurarea egalitatii in fata legii. Al doilea moment este reprezentat de perioada
reformelor arhontelui Solon, cateva dintre acestea constituind premise ale libertatii
individuale, libertate ce inglobeazad, dupd cum vom vedea, siguranta persoanei.
Astfel, Solon realizeaza prima codificare veritabila a legilor, interzice imprumutul
in cadrul cdruia erau luate ca gaj persoanele, creeazd Adunarea Heliastilor ca
jurisdictie de apel impotriva hotararilor date de magistrati si limiteaza puterea
tatalui asupra copiilor sdi’. Cel de-al treilea moment, care marcheazi cu adevirat
inceputul democratiei ateniene, este acela al reformei lui Clistene, caracterizatd de
aparitia egalitatii de tip democratic.

Cea de-a treia etapd 1n constituirea cetitii grecesti, numitd de Karl Popper
,marea generatic a societitii deschise”, este perioada in care se remarca
numeroase semne ale tipului de stat liberal. Referitor la caracterul democratiei
ateniene din acea perioadd — acela de a fi un regim al libertatii individuale si al
tolerantei, Pericle spunea: ,,Noi ne guvernam in spiritul libertatii, libertate ce se
regaseste n relatiile noastre de zi cu zi, din care lipseste neincrederea. [...] Suntem
toleranti in relatiile particulare. [...] Oricare dintre noi stie sa gaseasca in el insusi
suficiente resurse pentru a se adapta celor mai variate forme de activitate. [...] Nu
ne este rugine s marturisim cad suntem saraci, dar nu este nimic de facut pentru a
iesi din aceastd situatie™”.

In concluzie, prin fenomene cum sunt cresterea rolului legii, nasterea
cetateanului moderat, prudent, intelept, instaurarea unei egalitti apropiate de cea
de tip democratic, Grecia antica a reusit sa fie un promotor al evolutiei, atat la nivel
social, cat si politic, sd favorizeze instaurarea democratiei, care va avea mai tarziu,
ca efect principal, garantarea securitatii. Este evident faptul cad nu putem vorbi
acum despre conceptele de siguranta, libertate sau despre orice fel de drepturi de
atunci in sensul care le este dat de gandirea juridica astazi, insa conceperea lor la
nivel de idee, dar si de practica a fost rezultatul unui proces indelungat in istoria
umanittii, proces alcatuit din etape marunte, uneori sigure, alteori mai putin ferme,
importanta insa fiecare, care, puse laolalta, au dus la realitatea pe care o traim
astazi. Acest proces 1si are radacinile tocmai in lumea greaca, ce si-a lasat adanc
amprenta in formarea de mai tarziu a societatilor moderne.

8 Ibidem, p. 33-38.

" Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Danisor, Dan Claudiu Danisor, Filosofia dreptului.
Marile curente, Bucuresti, Edit. All Beck, 2002, p. 11-14.

§ Apud Philippe Nemo, op. cit., p. 68

? Ibidem, p. 81.
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2. SOFISTII SI CONFLICTUL STAT-INDIVID

Urmatorul pas catre conturarea, de data aceasta ceva mai constientd sau, mai
bine zis, constientizata a ideii de libertate si sigurantd este facut de gandirea sofista.
Dincolo de reprosurile aduse acestei gandiri, nu se poate contesta meritul autorilor
ei de a fi adus in prim-plan Subiectul in detrimentul Obiectului®. Filosofia sofistd
cuprinde concepte, de la inlocuirea cauzelor divine cu cele naturale, pana la
evidentierea importantei legii, care au favorizat, cu siguranta, evolutia gandirii de
la absolutizarea rolului statului la aplecarea balantei catre individ si libertatea sa.

Sofistii sunt primii ganditori care si-au indreaptd atentia catre individ,
afirmdnd prevalenta acestuia in fata statului. Acest lucru porneste de Ia
binecunoscuta conceptie a sofistilor potrivit careia totul este relativ, inclusiv legea,
care nu este, pana la urma, decat o creatie a oamenilor, ce ii instaleaza pe acestia in
planul consensului in vederea realizérii intereselor lor. Ea nu poate avea vreo
influentd asupra naturii individului, in sensul de a-1 transforma, de a-l1 face
virtuos."" Desigur, aceasta nu inseamna ca legea nu este importanti; ea are, de fapt,
un rol foarte important. Astfel, relativizarea a tot ceea ce existd duce la concluzia
ca omul este cel mai important, pentru cé el este creatorul legilor sau, dupa cum
spunea sofistul Protagoras, ,,masura tuturor lucrurilor”.

Aceasta afirmare a individualismului, a individului in detrimentul societatii
scoate la suprafata, pentru prima data in planul gandirii filosofice, un conflict ce nu
s-a stins niciodatd de la declansarea lui — conflictul dintre cetate si individ. Este
meritul sofistilor de a fi evidentiat aceasta opozitie esentiald'”. Tocmai aici regasim
natura liberald a ideilor filosofiei sofiste, in faptul cd, desi existd un conflict de
nedepdsit intre cetate si individ, cel care trebuie sa primeze este individul. lar
individualismul despre care vorbesc sofisii ,,presupune democratia, asa cum
democratia presupune libertatea individuald”'®. Pe de alta parte, se poate spune ci
tot sofistii sunt precursorii contractualistilor prin Protagoras, care era sustinatorul
conceptiei potrivit céreia ,,actul de legiferare este rezultatul unei intelegeri sau al
unui pact intre membrii unei comunitati care au pus cap la cap, au compus ori au
cazut de acord asupra unor anumite articole”".

In concluzie, prin ideile pe care le-au promovat in gandirea lor filosofica si
politica, se poate spune ca sofistii au contribuit la evolutia unei conceptii despre
societate care pune accentul pe individ, iar nu pe stat, lucru foarte important pentru
conturarea libertatii individuale, avand in vedere faptul cd scopul organizarii
sociale (care poate fi individul sau societatea in sine) este extrem de relevant pentru
garantarea libertatii si sigurantei.

!0 Frederick Copleston, Istoria filosofiei, 1. Grecia si Roma, Bucuresti, Edit. All, 2008, p. 75.

' Nicolae Popa, Ton Dogaru, Gheorghe Dinisor, Dan Claudiu Danisor, op. cit., p. 19.

2 Ibidem, p. 15.

3 Ibidem.

' Guthrie, apud Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Dinisor, Dan Claudiu Danisor, op. cit.,
p. 21.
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3. PLATON — iINTRE TOTALITARISM SI STAT DE DREPT

Existd doud tendinte opuse de interpretare a filosofiei politice a lui Platon:
aceea care face din statul gandit de acesta unul totalitar si alta, mai putin
raspandita, care identifica in statul platonician trasaturi ce il aproprie de statul de
drept de astazi. in mod evident, prima viziune este defavorabila garantarii libertatii
si sigurantei omului in societate, iar cea de-a doua are un efect opus, acela de a crea
premisele unui stat de drept, cu toate consecintele ce decurg de aici. Rdméane de
vazut care dintre cele doud moduri de interpretare este cel veridic.

Astfel, se poate spune ca Platon vorbeste despre libertate in sensul cd aceasta
va exista numai atunci cand, prin intermediul educatiei, conducéatorul intelept, cu
necesitate filosof, va instaura dreptatea in cetate. In acest fel, statul va asigura
oamenilor cea mai mare libertate'”. Destinul statului depinde, in mod esential, de
cel al individului. De aceea, este importanta educatia conducatorilor cetatii; tipul de
educatie primit determina firea conducatorului, iar aceasta, la randul ei, determina
tipul de organizare sociald'®. Niciun semn al statului totalitar pani acum. Desi
Platon sustine ideea domniei legii, problema apare atunci cand aceasta capata un
rol exacerbat, depasind limitele reprezentate de libertatea individuald a cetatenilor.
Se ajunge, de fapt, la un rezultat opus celui care este presupus de un stat promotor
al libertatii si sigurantei'’. Se pare ca in aceasti etapa a statului platonician, legea
capatd un rol atat de pregnant, incit ea ajunge sa isi subordoneze absolut toate
aspectele vietii private a indivizilor — locuitori ai cetatii, precum si aspectele vietii
publice a statului. Aici, este vorba de o idee de unitate pe care Platon isi intemeiaza
si conceptia cu privire la comunitatea bunurilor si chiar a femeilor si copiilor'®,

Apoi, in Legile, filosoful evidentiazd cateva trasdturi ale unui tip de stat
totalitar, precum: instaurarea unei protectii impotriva oricaror schimbari de natura
internd sau externa, impunerea unei culturi oficiale in stat, instituirea unei religii de
stat, astfel ca legea sa fie cea care stabileste modul de organizare a ritualurilor
religioase'’. Platon intelege libertatea ca necesitate de a fi membru supus al
statului, o necesitate constientizatd. Daca individul uman nu constientizeaza ca
singura sa sansa de a fi fericit este sa se supuna cetatii, atunci el nu va fi niciodata
liber. De aceea, pentru Platon, subordonarea individului de cétre stat este premisa
libertatii acestuia®. Toate acestea duc la ideea ¢ statul lui Platon este, de fapt, unul
autoritar, care, departe de a avea ca scop libertatea individului, il supune pe acesta,
controlandu-i existenta pana in cele mai mici detalii ale vietii. Asta in conditiile in
care tot Platon afirma, la un moment dat, cd una dintre cele patru virtuti principale

'S Nicolae Popa, Ton Dogaru, Gheorghe Dinisor, Dan Claudiu Danisor, op. cit., p. 34.
' Ibidem, p. 55.

"7 Ibidem, p. 38-39.

'8 Ibidem.

' Philippe Nemo, op. cit., p. 122-125.

" Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Dinisor, Dan Claudiu Dénisor, op. cit., p. 40.
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ale cetatii este cumpatarea, caracterul temperat al statului, ca ,,Moderatia este acea
colaborare, acel acord natural intre partea inferioara si partea superioara in vederea
deciderii care dintre cele doud trebuic si conducd in stat si in individ™?'.
Interpretand in acest fel conceptia lui Platon cu privire la stat, concluzia ar fi ca
acest stat este unul absolutist, totalitar, care ar intra in contradictie cu ideea de
garantare a libertatii si sigurantei membrilor sai.

Totusi, asa cum am subliniat deja, filosofia politica a lui Platon poate fi
interpretatd In doud directii diferite. Daca, intr-o prima opinie, statul descris de
filosof este unul totalitar, in care niciun aspect al vietii indivizilor nu scapa
normarii §i controlului, cea de-a doua da prioritate unei altfel de viziuni, in sensul
ca In gandirea platoniciana se regisesc trasaturi ale tipului de stat de drept de
astazi. Astfel, desi incomparabil superior individului si primordial fatd de acesta,
statul lui Platon este, totusi, un stat care isi impune reglementarile prin educatie, iar
nu prin fortd. Oamenii sunt educati in sensul de a Intelege necesitatea supunerii lor
fata de lege, ceea ce Inseamna ca puterea statului este legitimatd de ei. Acesta este
o primd caracteristica a statului de drept. Apoi, din modul in care este organizat
statul in filosofia lui Platon, este clar ca el se bazeaza si pe alte caracteristici ale
statului de drept, cum ar fi: criteriul competentei in ocuparea functiilor publice,
limitarea puterii magistratilor, ierarhia legilor, previzibilitatea constrangerii. Toate
acestea duc la conturarea unui stat mai degraba de drept decat totalitar sau, cel
putin, nu in sensul totalitarismului practicat mai tirziu de unele state ale lumii*.
Evident, statul de drept este conditia primordiald a oricérei libertati, inteleasa, de
data aceasta, chiar in sensul ei de siguranta.

4. LIBERTATEA iN GANDIREA LUI ARISTOTEL

La Aristotel, conceptul de libertate nu este cercetat in sens juridic, ci, mai
degraba, in sens filosofic. Insd, din filosofia aristotelici, pot fi desprinse idei
relevante pe aceastd temd, avand in vedere conceptia sa complexa cu privire la stat.
Astfel, Aristotel vorbeste despre libertate ca scop final al actiunii umane in
contingent, in realitate. Omul, inzestrat in fiinta sa cu capacitatea si impulsul de a se
desavarsi pe sine, trebuie sd 1si orienteze toate eforturile catre sine, cétre propria
fiinta, pentru a se descoperi intr-un plan superior, pentru a ajunge la autocunoastere,
care nu este altceva decat fericirea supremad, atingerea Divinului, adica libertatea.
Prin urmare, actiunea umana are ca unic scop fericirea, binele suprem, libertatea,
fiind astfel subordonatd in totalitate sophiei, intelepciunii, eliberarii de orice
determinari ale realitatii fizice. Acesta este sensul libertatii la Aristotel, respectiv,
desavarsirea fiintei umane prin contemplatie, prin autocunoastere™.

2! Platon, citat de Philippe Nemo, op. cit., p. 90.
22 Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Danisor, Dan Claudiu Dénisor, op. cit., p. 40—43.
3 Ibidem, p. 53.
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Existd cateva argumente care pot sustine ca, in anumite privinte, gandirea
aristotelica evolueaza in sensul conturarii conceptului si ideii de libertate. Asadar,
in primul rand este semnificativ rolul pe care Aristotel il atribuie statului in raport
cu individul uman. Astfel, daca familia 1i permite omului sa traiasca (zoé€) si are ca
scop viata si procrearea, cetatea ii permite omului se traiascd bine (eu zoé), adica
si-si atingd binele propriu®*. Prin urmare, in conceptia lui Aristotel, individul uman
si binele sau reprezintd scopul statului, spre deosebire de conceptia platoniciana,
care pune cetatea pe primul loc.

Apoi, la Aristotel existd conceptul de constitutie (politéia), cea care are rolul
de a stabili autoritatea suverana in cetate, precum si celelalte autorititi*, iar acesta
reprezintd un alt caracter al unui stat garant al sigurantei juridice.

In al treilea rand, Aristotel vorbeste despre rolul esential pe care trebuie sa il
aiba legea in stat. Ea este cea care detine suveranitatea in cetate, iar legalitatea si
egalitatea sunt principiile pe baza carora trebuie sa fie organizat statul. Activitatea
legislativd are ca scop realizarea justitiei la nivelul societdtii, justitie care in
conceptia lui Aristotel este o forma a egalitatii®. Justitia este cea mai importanta
dintre toate virtutile, pentru ca este chiar conditia pe care omul trebuie sda o
indeplineascd pentru a putea avea alte virtuti. Desi filosoful promoveaza ideea de
democratie bazatd pe libertate si egalitate, el pune totodatd in discutie libertatea
individuala prin conceptia cu privire la tipul de egalitate pe care fundamenteaza
aceasta democratie. Egalitatea sustinutd de Aristotel este una bazatd pe inegalitatea
claselor sociale, cici el considera ca in societate existd oameni care se nasc pentru
a conduce si oameni care se nasc pentru a fi condusi. Acestia sunt sclavii prin
naturd, situatie in care vorbim despre o sclavie justd; mai existd sclavii prin
conventie, cei care ajung in aceastd ipostazd ca urmare a caderii In prizonierat,
situatie in care vorbim despre o sclavie injustd®’.

Un alt argument Tn sensul conturdrii unei oarecare libertati este reprezentat de
critica pe care Aristotel o face comunititii bunurilor, sustinuti de Platon. in
conceptia lui Aristotel, societatea nu este o simpld alaturare a unor elemente
asemandtoare, ci o ,comunitate organicd, formatd din elemente diferite si
complementare””®,

Pe de alta parte, Aristotel aduce intr-un fel in discutie o separatie si chiar un
echilibru intre puterile sau autoritatile statului. Astfel, el vorbeste despre trei puteri
existente in cetate. Prima este gruparea deliberativa, care reprezintd puterca
legislativa; a doua este constituitd de magistrati, care reprezinta puterea executiva;
cea de-a treia este puterea judecatoreasca. Prin intermediul realizarii unui echilibru
intre aceste trei puteri, Aristotel sustine Infaptuirea unei politici moderate.

24 Philippe Nemo, op. cit., p. 139.

3 Ibidem, p. 149.

% Nicolae Popa, Ion Dogaru, Gheorghe Dinisor, Dan Claudiu Danisor, op. cit., p. 60.
27 Philippe Nemo, op. cit., p. 140143,

2 Ibidem, p. 147.
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Acestea ar fi cateva dintre ideile filosofiei aristotelice care au tangentd cu
libertatea omului in societatea anticd. Despre sigurantd, in sensul propriu al
termenului, nu se vorbeste inca 1n aceastd perioada a istoriei, insd se poate lesne
intelege ca functionarea in acest fel a societatii constituie premisa necesara pentru
ca omul sa fie liber si sa beneficieze de o anume securitate, asa cum pot fi gandite
libertatea si securitatea la acest nivel al dezvoltarii sociale si politice.



