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Abstract: SPEECH AND EMOTION: THE ORATOR ION PETROVICI PERCEIVED
By THE AUDITOR ION DIDILESCU. The publication of the academic portraits gallery
reunited under the posthumous memorialistic work of professor lon Didilescu,
Universitari din alte vremuri (University men of other times, Didilescu, 2010), offers to
the reader the lecture of a text very rich in psychological observations and analysis,
focused both on the affective-emotional dimension of the academic personality and on
the sentimental load determined by his relationship with students, colleagues and
friends. Amongst the personalities included in the volume, one must distinctively
observe that of the renowned university professor lon Petrovici — remarkable writer
and orator. The sentimental portrait dedicated to him by the memorialist Didilescu
highlights not only the features of his perfect oratory art, but also the absolute balance
of Petrovici’s personality, his sense of justice, the courage and the imagination he
showed in situations of emotional tension and conflict, in order to help his colleagues
even with the risk of compromising his personal status. The high admiration for the
aesthetics of his speech, dialogue ethics and interhuman relationship illustrated by Ion
Petrovici does not determine lon Didilescu to minimalize the intellectual merits of his
maestro, whom he considers to be ,,a brilliant promoter of the rationalism and critical
realism”. In fact, the only field of Petrovici’s activity that the author refrains from
commenting is the political one. The memorialist highly appreciates both his ex-
cathedra and writing performances, but highlights the fact that oratory was, for
Petrovici, la qualité maitresse — his fundamental talent, identifiable in his entire
oeuvre.
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Ultimul sfert de veac a adus 1n peisajul publicistic autohton un mare numar
de scrieri dedicate recuperarii trecutului cultural-spiritual roménesc. Dintre acestea,
se individualizeaza net memoriile semnate de intelectuali prestigiosi ai neamului
nostru, precum David Prodan (1993) ori Adrian Marino (2010), din ale caror
randuri razbat pronuntate accente subiective, fard Insa ca acest gen de modalitate
confesivad sd impieteze asupra calitatii scriiturii ori In ce priveste impactul asupra
cititorului. Dimpotriva, efectul este tocmai contrar: cititorul este invitat sa parcurga
inca o datd, alaturi de acesti distingi profesori §i cercetatori, firul vietii lor
intelectuale si culturale, pentru ca sd gindeasca si sa interpreteze cu mintea proprie
intamplarile unor vieti, sa analizeze optiunile valorice §i presupozitiile care le-au
inspirat actiunea, iar apoi, din faptele prezentate, sa tragd concluziile de rigoare
pentru existenta personala.

Pe planul literaturii memorialistice, cartea Universitari din alte vremuri,
semnatd de profesorul iesean lon Didilescu, se constituie intr-o succesiune de
marturisiri despre ,,sentimente si convingeri intelectuale si morale”, care surprind
trasaturile de personalitate ale unor universitari moldoveni de altddatd (intr-un
interval temporal de acum circa 50-80 de ani). Din aceastd galerie de schite
sentimentale — ,,tuse de penel”, cum le numeste 1. Didilescu —, tot atitea Inca-nu-
portrete, dar totusi incercari descriptive §i expresive care permit sesizarea cu
usurinta atat a specificului fiecareia dintre personalitatile vizate, cét si a intregului
tablou, personalitatea proeminenta a oratorului lon Petrovici se desprinde categoric
prin trasaturile ei greu egalabile, stralucitoare, de farmec intelectual, autoritate
deontica si epistemica, apte si o impuna peste timp generatiilor viitoare.

Desi autorul previne asupra faptului cd nu a utilizat un filtru valoric in
alcatuirea acestei galerii de portrete, afirmam ca cercetarea atentd a firului
conducdtor — uneori implicit, alteori explicit, al cartii — pledeaza pentru contrariul:
filtrul valoric a existat, intrucat fiecare personalitate invocatd se distinge printr-o
trasaturd pregnantd, de exceptie, devenitd valoare a sa intrinseca (de ex.: modul de
prezentare la catedra, stilul de conducere, pasiunea intelectuald dominanta). Chiar
dacd Ingiruirea portretelor universitare pare sa fie intamplatoare, nutrim
convingerea ca a existat, fara indoiala, o selectie a acestora dintre multe altele, pe
temeiul unor certe afinitdti elective intre trasaturile lor dominante §i preferintele
subiective ale autorului memoriilor.

Pentru cazul lui Petrovici, Didilescu vede ca exceptional un gen aparte de
elocinta — trasaturd apta sa reprezinte sublimat si sd transfigureze personalitatea
umand a celui 1n cauza, facand-o indelebild pentru persoanele aflate in preajma ei.
Insa, dintru inceput, facem doud precizari:

1. In substanta memorialisticii lui Didilescu, atunci cind se vorbeste despre
Petrovici, termenul de ,,orator” se cere a fi luat Intr-un sens mult mai general decat
acela al simplei rostiri discursive 1n varii imprejurdri; aici, referirea vizeaza intregul
unei personalitdti de exceptie privitd In complexitatea sa, printr-o caracteristica sau
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insusire considerata definitorie — o ,,marca” de recunoastere indubitabila, care o
individualizeaza si singularizeaza fata de alte personalitati;

2. Lucrarea de fatd nu se rezumad la cele consemnate de Didilescu despre
maestrul sau preferat, ci include cateva opinii si ludri de pozitie ale altor autori, fie
contemporani cu Petrovici, fie aflati In postumitatea acestuia. Convingerea noastra
este aceea cd, prin comparatia memoriilor §i interpretarilor, aspectele sau trasaturile
esentiale ale unei personalitati ies mai bine in relief.

in mod specific viziunii profesorului iesean, ,,fisa biografica” subiectiva, cu
toata incompletitudinea si doza de relativitate care 1i sunt inerente, isi are locul sau,
putdnd fi consideratd complementul firesc si necesar al biografiei stiintifice:
»Adevarul despre oameni nu exclude afectiunea pentru ei, dupa cum adevarul, in
general, nu exclude sentimentul de admiratie fatd de el” (Didilescu, 2010, p. 21).
Putem sa ne gandim ca pentru Didilescu, atunci cand este sa se scrie istoria unor
personalitati intelectuale, sintagma ,,Adevarul, tot adevarul si numai adevarul”
nu-si mai pastreaza integral valabilitatea (decat, poate, in silile tribunalelor). Dar
nu e vorba nicidecum de vreo sciziune, de vreun exclusivism sau partizanat
oarecare. Intre cele doud demersuri de cunoastere, autorul portretelor universitare
nu vedea excluziune, ci complementaritate. A fi subiectiv nu implicd, in mod
obligatoriu, subiectivismul, care te aruncad in eroare prin consecinta lui directd —
arbitrariul, ci tocmai corelatul firesc, empatic-comprehensiv, pentru ca obiectivi-
tatea stiintifica sa nu alunece in la fel de ruindtorul obiectivism.

Similar, se pastreaza echilibrul fatd de extreme — apologia si denigrarea —,
ambele fiind, de multe ori, dezolante refugii ale unor spirite mari cu orgoliile
ranite. Din acest motiv, obiectivitatea cognitiva 1n explorarea dimensiunilor
personalitatii umane nu exclude, ci tocmai permite §i presupune prezenta
coloraturii afective a reprezentarilor cuiva despre acestea. Un atare pluralism
metodologic al ,radiografiei” personalititii este consonant, credem, cu insasi
viziunea de ansamblu a lui Petrovici, care s-a exprimat explicit §i scriptic asupra
importantei relevarii multitudinii demersurilor cognitive ale unui ganditor oarecare
(ori ale mai multora) in scopul dezvaluirii adevarului, in tot atitea ,,fragmente” sau
fatete succesive la scard temporala.

Arta oratoricd cu care era ,,daruit” Petrovici se manifesta ca o vraja asupra
auditoriului sau, impregnandu-1 de emotia armoniei:

Erai captat incd din primele minute de vocea sa catifelatid, cu timbru
mangéietor, de cadenta frazelor care curgeau lin ca pasele unui hipnotizator
[...] Era o elocventa care te vrajea ca o romantd beethoveniand, situdndu-se la
polul opus al oratoriei lui Iorga, care te inviluia si te purta vijelios ca o forta
cosmicd dezlantuita [...] Era o oratorie de gen maiorescian al carei farmec il
dddea cadenta somptuoasd, accentele si muzicalitatea vocii. Desigur, la

acestea se adaugau eleganta expresiei si arhitectura expunerii, dispozitia
ideilor. (Didilescu, 2010, p. 24)

Didilescu 1i compara stilul oratoric fluent si egal cu stilurile altor vorbitori
celebri ai secolului XX: urcator (Calinescu) si cobordtor (Moisil), exprimand
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emotia intonatiei, ori cu acela temperamental-energic (C. Daicoviciu), care elibera
emotia energiei. Se poate spune cd, fatd de ceilalti oratori vestiti ai vremii sale,
Petrovici era maestrul stilului ,,melodic” cu accente simfonice, intrucit fondul
discursului sau se afla in deplind armonie cu forma. lar in ce priveste descendenta
maioresciand, se pot recunoaste cu usurintd elanul si prestigiul dascalului, al
educatorului, care face opera de popularizare a marilor teme, concepte si doctrine
filosofice in randurile unui public larg.

Chiar daca s-a observat, cu indreptatire (Afloroaiei, 1997), cd Petrovici
staruia in cadrele discursive prekantiene si cd expunerea orald liberd pe care o
practica el se preteazd in special la popularizarea ideilor filosofice, nu Ia
aprofundarea acestora prin studiu sistematic, rdméne la indeméana cel putin o
explicatie, indicatd chiar de autorul citat: nevoia de conciliere a unor spatii
culturale diferite in termenii traditiei si conceptiei:

Pe de o parte [Petrovici — n. ns. L.L], abreviaza traseul unor dezvoltari
moderne din filosofia occidentald. Pe de altd parte, Petrovici cautd sa
vorbeasca in numele unei comunitati de care el insusi tine [...] Acest lucru
induce ganditorului roman obligatia de a media intre doua paradigme ale vietii
istorice, de a realiza o forma de intlnire intre cele doua mari infatisari ale
omului european [premodernd, respectiv modernd — n.ns. LI]. (Afloroaei,
1997, p. 63, 64)

Talentul innascut al oratorului Petrovici provenea din imprejurarea exceptio-
nala ca procesul de alcituire a frazelor, ,,admirabil sculptate”, se producea in ritmul
normal al vorbirii, ceea ce denotd o remarcabild spontaneitate esentiald (nicidecum
accidentald), slefuitd la cote nalte de inteligentd si cultura, manifestd peste tot
acolo unde se prezenta posesorul sau: ,Jlon Petrovici era la fel de stralucit la
catedrd, in conferintele publice, ori la tribuna parlamentului si gasea tonul potrivit
in orice ocazie, stiind sd creeze momentele de suspense care fac o cuvantare de
neuitat” (Didilescu, 2010, p. 29). Dar, talentul in cauzd era si ,facut”, prin
combinatia judicioasd a atuurilor implicate de jocul oratoric de varf — comparatia
(corect si inspirat aleasd) si gesticulatia (rard si elocventd pentru ideea expusa,
accentuand intensitatea emotionald), care faceau din cuvéantirile sale veritabile
evenimente. Din perspectiva teoriilor comunicarii, cele doud elemente sunt
importante, Petrovici fiind un abil comunicator, nu doar verbal, ci si non-verbal.
Structura discursurilor sale nu contine nsa nimic fals, manipulator; marturia lui
Didilescu ne confirma supozitia ca atat argumentele aduse de orator, cat si figurile
de stil, comparatiile ori metaforele urmareau un singur tel: adevérul, veracitatea,
rectitudinea si corectitudinea interpretirii pe care o construia Petrovici. Este
caracteristica puternica, izbitoare pe care o degaja toate textele care ii apartin, fie
ele scrise sau rostite.

Pentru toate acestea 1i venea in ajutor fizionomia, ca o fericitd completare si
anticipare a naturii sale oratorice: ,,Ceea ce te frapa in figura sa erau paloarea fetei
si ochii negri usor prelungiti orizontal, marcand parcd o fardma de exotism [...]
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privirile sale cautau mai mult induntru decdt in afard, facand sd banuiesti
concentrarea psihica” (Didilescu, 2010, p. 24). Este cunoscut faptul ca aspectul
fizic-corporal joaca un rol important in receptarea persoanei oratorului si a actului
oratoric de catre auditoriu, impreund cu mimica si gestica acestuia, ale caror efecte
le potenteaza indefinit. O atare consonantd suplimentard ficea ca atractia perso-
nalitatii lui Petrovici asupra publicului sa fie una totald, manifestandu-se in sali
arhipline cu persoane de toate varstele si specialittile.

Totusi, I. Petrovici nu a fost genul de persoana care sa caute popularitatea cu
orice pret, pe care unii o doresc, iar altii o evitd. El nu vana succesul la public, pe
care il obtinea In mod firesc, prin calitatile sale intrinseci, fard apelul la trucuri
sentimentale ori alte efecte ieftine. Detractori improvizati precum G. Cilinescu ori
I. Tordan, cu pretentiile lor stravezii, nu ne pot convinge. Orice indoiald n acest
sens este spulberatd de ale sale Reflectii despre popularitate, prezentate intr-o
conferinta la Sorbona, in anul 1932 (Petrovici, 1932). Acolo, dascélul iesean anali-
zeaza pe cat posibil de impartial problema popularitatii, in domeniile artei, stiintei
si filosofiei; o prezentare §i un comentariu al acesteia se gasesc in monografia lui
St. Munteanu (2003). Astfel, daca in arta, popularitatea nu constituie o dovada de
valoare, 1n stiinta ea este cel mai frecvent pur si simplu inexistenta, iar in filosofie
— mai ales in forma sa ,,populard” (adica aceea ganditd, conceputd intr-un fel sau
altul, de fiecare dintre noi) —, popularitatea ¢ o chestiune foarte relativa.

Apropiindu-ne de subiectul lucrarii de fatid, amintim cd, in viziunea lui
Petrovici, actul oratoric legat de activitatea practicd social-politici impune
popularitatea cuiva in masura in care nu se axeazd pe argumente rationale, ci pe
constructii intuitiv-impresioniste:

Viata politica — scrie Petrovici —, e, in general, scena, ag putea-o numi clasica,
unde instinctul de expansiune dominatoare sc¢ manifestd cu mai multd
perseverenta §i se aratd mai impetuos §i mai tiranic [...] In general, nu se
poate castiga multimea cu argumente rationale si precise, cum a aratat in mod
stralucit Gustave Le Bon. Inteligenta multimilor nu e discursivd, ci mai
intotdeauna intuitiva si de aceea o atitudine frumoasa face mai mare impresie

in ochii multimilor decat cele mai bune argumente. (Petrovici, 1932, p. 163,
169; a se vedea si Munteanu, 2003, p. 219)

Evitarea genului popularitatii vulgare a constituit o trasatura fundamentala a
personalitatii lui Petrovici, conferintele sale imbindnd cu justd masurd elementul
intelectual si cel emotional, in beneficiul unui public cultivat si avizat, apt sa le
recepteze la modul cel mai propriu.

Incercand ierarhizarea talentelor si calititilor multiple ale ganditorului romén
(filosof, profesor, scriitor, orator, politician), 1. Didilescu propune un criteriu
global, si anume acela al activitatii in ansamblu, din care pe primul plan se situeaza
talentul oratoric:

Talentul fundamental este la Ion Petrovici cel oratoric, fiindcd acesta este

prezent atat in opera literara cat si in cea filosofica. Destinate sa fie citite,
operele lui in aceste domenii sunt astfel elaborate incat in ele simti permanent
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oratorul. Si proza literara si cea filosofica sunt scrise in stil oratoric; in ambele
esti antrenat Intr-o anumita cadentd. (Didilescu, 2010, p. 28)

Justetea celor de mai sus poate fi probatd de cititorul eseurilor si cronicilor
literare, ale editorialelor jurnalistice ori episoadelor memorialistice semnate de-a
lungul anilor de ,,piscul din Tecuci”; in fiecare dintre ele intuiesti persoana
oratorului, imbiindu-te la o lecturd creativd, in care parcurgerea cuvintelor si
frazelor decurge simultan cu ascultarea, prin auzul imaginatiei, a vocii autorului
care le-ar fi rostit.

Calitatea exceptionald de scriitor a lui Petrovici — intim ingemdnata cu aceea
de orator — a fost marturisita si relevata, printre altii, de un adept si admirator al
sdu, care afirma, cu argumente:

Marele nostru ganditor detine, pe langa forta inaltelor patrunderi metafizice si
maiestria — foarte rara in spatiul filosofic — de a-si reda gandurile intr-o forma

literara menitd, pe de o parte, sa plasticizeze abstractia atator notiuni, iar pe de
alta, sd fie ea insdsi un moment de placere pur estetica. (Isac, 2003, p. 167)

Bogitia nuantelor descriptive, maiestria psihologica, arta desavarsita
portretistica si memorialistica, capacitatea de exceptie de a surprinde autenticul a
ceea ce este omenesc fac din aceste scrieri ale lui Petrovici superlative ale genului.
Despre el, botosaneanul D. Isac afirma:

N-a facut gcoald numai pe plan filosofic, crednd o atmosferd de sinatoasa
filosofare bazatad pe simt critic, respect pentru ratiune si dragoste pentru
inaltele probleme metafizice, dar este si un model neintrecut pentru ceea ce
inseamna ,,stil” in exprimarea cugetdrii speculative si in expresia literara.
(Isac, 2003, p. 168)

Referindu-se admirativ, din punctul de vedere al vocabularului si al stilului
expunerii, la volumele lui 1. Petrovici intitulate Studii istorico-filosofice, respectiv
Fulguratii filosofice si literare, D. Isac scria urmétoarele:

Petrovici are ceva ,artistic” in felul sdu de a concepe tratarea unei probleme
sau expunerea unui cugetdtor. Expresia nu se limiteazd numai la capitolul
lingvistic inepuizabil si la exteriorul unde abundd surprinzitor culoarea si
finetea nuantei. Ne gandim in aceeasi masurd la darul egal de a da relief
pronuntat subiectului tratat, scobind in adancimi si luminand proeminente [...]
Nu ne putem opri, de asemenea, sd nu remarcam o altd realitate formala care
determind valoarea operei marelui nostru ganditor: este arta desavarsita si
neegalatd de nimeni altul la noi, de a armoniza terminologia tehnica,
purtatoare a unui inevitabil caracter universal, cu expresii si vocabular
autentic romanesti pline de prospetime si culoare. (Isac, 2003, p. 163, 164)

Complexul de insusiri literar-stilistice demonstrate de Petrovici a atras si
admiratia lui I. Didilescu, ele fiind implicate necesare ale unui orator stapan pe arta
sa, care reuseste o sintezi optima intre forma si continutul cuvantirilor sustinute. In
fond, accentele diferite marcate de cei doi comentatori se reunesc intr-o conjunctie
de complementaritate: gdndirea filosofica de inalta calitate, potentatd de stilul
literar exceptional si armonia oratoricd.
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O perspectiva intrucatva diferitd este ilustratd de I. Necula, referitoare la

volumul de memorialistica al lui Petrovici intitulat De-a lungul unei vieti:

Chiar dacd n-a fost un hermeneut prea stiruitor si n-a operat totdeauna cu

judecati de valoare rezolubile [sic!], Petrovici a fost un observator atent al

contemporanilor sai §i s-a remarcat ca un excelent creator de profiluri

filosofice. Cum cei mai multi dintre ganditorii evocati ii erau colegi de

generatie i cu opera incd neincheiata, s-a abtinut de la incadrari schematice si

evaluari riscante si a accentuat in special asupra elementelor de profil moral si

comportamental. (Necula, 2005, p. 25)

Operatiune riscantd pentru oricare autor, din orice timp istoric, tentativa
petroviciana nu a rdmas fard anumite consecinte mai putin placute, a se intelege
reprosuri primite de géanditorul moldovean, prin intermediul unor membri de
familie ai celor vizati. La acest nivel, se aratd mai bine riscul consecintelor
expunerii opiniilor cuiva despre contemporanii si, fie acestea cat de ,,nevinovate”
sub aspectul intentiei. Fiindca nimeni nu este scutit de riscurile expunerii opiniilor
proprii, Petrovici s-a vazut — cu evidentd neplacere — transformat in tinta
conflictului dintre aprecierile sale despre congenerii analizati si aprecierile acestora
despre ei insisi — desigur, socotite mai bune decat ale lui.

Revenind asupra subiectului, sustinem ca talentul oratorului de clasa iese in
evidentd oricand este pus sd ia cuvantul, dar caracterul sdu se probeaza in
imprejuriri complexe, iesite din comun. S& mai amintim c&, in general, cele doua
calitati se intalnesc suparator de rar, ca prezentd si echilibru, la una si aceeasi
persoana? Or, politicianul I. Petrovici a facut exceptie de la reguld, fiind un fin
arbitru al situatiilor profesionale si administrative delicate. Avand putere
decizionald deplina in momentele dificile din anii 1940, marcate de tensiuni
emotionale (potential conflictuale), spiritul de echitate si justete al distinsului
intelectual a ficut diferenta dintre dreptate si nedreptate. In volumul siu
memorialistic, Didilescu mentioneaza doua imprejurari de acest fel:

— cu ocazia concursului de ocupare a postului de profesor de algebra la
Universitatea din Bucuresti, la care s-au prezentat doi candidati — Grigore Moisil §i
Dan Barbilian (alias Ion Barbu) —, 1. Petrovici (la acea data ministru al Educatiei) a
decis crearea unui post suplimentar, pentru a fi améndoi numiti, fiecare la
disciplina in care excela;

— la concursul pentru ocuparea postului de conferentiar de estetica la
Universitatea din lasi, cAnd au concurat Alexandru Dima si Victor lancu, in spiritul
echitatii, echilibrului si... al simtului estetic, acelagi ministru Petrovici a divizat
postul intr-unul de conferentiar pentru estetica literard si altul pentru estetica
filosofica, astfel incat sa nu fie niciunul nedreptatit.

Solutiile ministrului Invatimantului de odinioara surprind plicut, uimesc prin
simplitatea, consecventa §i promptitudinea cu care au fost aplicate. Involuntar,
apare intrebarea (retoricd, desigur): care ministru al educatiei nationale din Roméania
ar dori (si ar putea efectiv), la ora actuald, s repete gesturile lui Petrovici? In
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primul rand, credem cé, in pofida vointei bune, nu i-ar permite asa ceva legislatia
in vigoare, destul de restrictiva. Nu poti adopta solutii etice (si estetice) atunci cand
deciziile administrative superioare iti impun politica de personal (bugetar). In al
doilea rand, este probabil ca rivalitatile exacerbate existente intre unii dintre colegii
de breasld ai specializarilor academice sa-i determine pe potentialii concurenti
aflati 1n situatii similare sa refuze ei insisi asemenea solutii compensatoare, fiecare
socotindu-se a fi singurul indreptatit la ocuparea unui post didactic (mai ales acela
de profesor!). Fara a mai vorbi de situatia cand (si dacd) mai ajunge vreunul si ia
parte la concurs in urma contestatiilor preliminare facute de celdlalt (sau ceilalti
candidati).
Fiindca viata e complexa si imprevizibild, la un moment dat i-a venit si lui

Petrovici randul sa fie ,,salvat”, de catre Nicolae Bagdasar:

Cand era [Bagdasar — n.ns. I.I.] administratorul Casei Scoalelor, izbucnise un

conflict acut intre cei doi ministri ai invatamantului de atunci, lon Petrovici

pentru invatamantul superior si mediu si I. C. Petrescu pentru invatamantul

primar-normal. Conflictul dura si se adancea. Unul isi apdra autonomia

(I. C. Petrescu), celalalt autoritatea titularului de departament. N. Bagdasar,

uzand de mijloace diplomatice si de bunele relatii cu ambii ministri, a reusit

sd-1 convingd pe amandoi ca celdlalt doreste impacarea (ceea ce nu era exact)

si sd-i pund in situatia de a se intdlni §i a restabili raporturile normale.
(Didilescu, 2010, p. 56-57)

Iatd o solutie totodata diplomatica, pragmatica si esteticd — chiar daca aflata
usor pe aldturi de... exactitatea situatiei —, care demonstreaza ca Bagdasar isi
insusise ceva din natura umana a lui Petrovici si actiona intru adevarul general-
uman, conform comandamentelor moral-spirituale ale acestuia. S& ne imaginam
doar, 1n zilele noastre, Ministerul Educatiei cu doi ministri (ca simpla ,,coabitare” a
celor doi, nu mai mult)! De dragul fictiunii, se poate merge si la numere mai mari
decét doi, cu reprezentanti ai fiecarui partid politic, miscari civice, organizatii non-
guvernamentale, sindicate etc., iar dacé nu toti cu rang de ministru, atunci cel putin
unii cu rang de adjunct, altii de secretar de stat, director de departament s.a.m.d. $i
pentru a Incheia acest scurt exercitiu utopic cu o sperantd vaga: cine stie, poate ca,
in acest caz, ineficienta reformelor in educatie nu ar fi sensibil mai mare decat in
cazul mandatului unui singur ministru titular, cate o legislatura, pe rand!?

Concluzia fireasca a autorului converge spre sinteza calititilor personale ale
eminentului invatat, dintre care se detaseaza darul vorbirii:

Totul in vorbirea lui Petrovici iti sugera ca te gasesti in societatea selectd a
ideilor filosofice. Se poate spune despre oratoria lui ceea ce un istoric spunea

despre oratoria lui Francis Bacon: ascultandu-1 vorbind, nu te temeai decat de
un singur lucru, sa nu se termine discursul. (Didilescu, 2010, p. 25)

Se spune ca pasiunea pentru cuvantul rostit, asociatd exigentei personale
deosebite, l-au transformat pe Petrovici intr-un etern aspirant la sistemul filosofic
original.
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Considerata uneori o pseudo-problemd, aceastd lipsd probabil ca nici
n-a constituit, in ultima analiza, pierderea cea mai mare; mult mai nocive s-au vadit
a fi — si pentru Petrovici, ca de altfel pentru toata intelectualitatea din tara noastra —
circumstanta abolirii regimului politic al gandirii libere iIn Romania incepand cu
anul 1945 si substituirea acestuia cu democratia ,,originald” a comunismului sovietic.
Schimbarea a zdruncinat din temelii spiritul culturii nationale, influentdndu-l
negativ, pand la aneantizare, timp de céteva decenii. Discursurile ,recepte” au
devenit cele agreate de regim, in care oratorii (mai mult sau mai putin) populari
~improvizau” (la propriu!) variatiuni ideologic corecte pe temele principale
indicate de documentele partidului conducator. Era aceasta unica retoricd oficial
acceptatd, fara alternativd. Ce sanse mai putea avea o personalitate de sorginte
burgheza in noul peisaj al dictaturii proletariatului?

Totusi, distinsul ganditor si-a pastrat vechea pasiune, cultivand reconfortant
si, probabil, consolator discursul ca modus vivendi, in cadre si ocazii informale,
pand la finele vietii. Aceasta a fost sansa ,refugiului in culturd”, pe masura
vicisitudinilor sociale. Astfel, aceia care, asemenea lui 1. Didilescu, au avut fericita
sansa de a-i sta In preajma, au putut si se impartiseasca inca vreo doud decenii si
jumatate dupa caderea ,,cortinei de fier” din arta subtild si nobila a unui intelectual
veritabil.
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