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Abstract. THE DEBT ASSIGNMENT IN THE FRENCH AND ROMANIAN
CIVIL LAW LEGISLATIONS. The following article aims to present a comparative
perspective on the legal mechanism of the debt assignment in the French and Romanian
civil law. Convergent with an international movement of reform, both legislations offer
new solutions concerning the debt assignment. We will analyse the definition, the
object, the parties, as well as the effects between parties and towards third parties. The
two legislations align in most aspects, with the exception of the required formal
conditions, which consequently differentiate their effects and the opposability of debt
assignment. A more general, yet relevant distinction is made in the legislative
approach. The Romanian law is more detailed, with a tendency to define multiple
hypotheses, being thus more rigid than its French counterpart. The latter is
characterized by its briefness, which leaves more space for interpretation in any given
situation, therefore being more flexible and adaptable.
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INTRODUCERE — TEMATICA, METODOLOGIE, SCOP

Pornind de la doua texte legislative — Noul Cod civil roman si Codul civil
francez ce a urmat reformei de la 10 februarie 2016 —, lucrarea de fata isi propune
sd analizeze comparativ institutia cesiunii de creantd. Avand finalitatea de a reliefa
asemandrile, precum si divergentele existente intre cele doua legislatii, care se pot
constitui Tn puncte de eficacitate sau, din contra, de surplus si inutilitate, vom
recompune regimul juridic al institutiei prin metoda comentariului pe articole.
Importanta unei perspective comparative este evidentd, cu atdt mai mult In
domeniul juridic, avantajul practic cel mai insemnat fiind impunerea unor forme
legale care si-au dovedit deja operativitatea si randamentul.
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Atat Noul Cod civil roman, intrat in vigoare la data de 1 octombrie 2011, cat si
Codul Civil francez, adoptat in urma reformei dreptului contractelor, a regimului
general si a probei obligatiilor din 10 februarie 2016, prezinta diferente fundamentale
fatd de vechile reglementari. Aceste modificari in domeniul dreptului civil nu
constituie insa o surpriza, ele insumand o miscare mai largd de reformare a
institutiilor civile. O miscare generalizatd de codificare si de recodificare isi face
simtitd prezenta la inceputul secolului al XXI-lea, precum si pe final de secol XX
(Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 3), din dorinta de a crea norme care sa
corespunda cat mai bine realitdtilor practice si de a integra modificari ce au survenit
de la momentul vechilor reglementéri. Ca exemple, putem aminti Codul civil Quebec
din 1994 (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 3), care a reprezentat o sursa
importanta pentru actualul Cod civil din Roménia, Noul Cod civil argentinian (intrat
n vigoare Tn 2016), Noul Cod civil brazilian (intrat Tn vigoare in 2003) sau Noul Cod
civil olandez (intrat n vigoare in 1992). Mai mult, elaborarea unor proiecte
internationale savante, in mod particular Principiile dreptului european al
contractelor, determina nevoia unei modificari la nivel national (Deshayes, Genicon
& Laithier, 2016, p. 3), modificare resimtita si in Codul civil roman, ce se foloseste,
de asemenea, de aceste principii ca sursa in reglementare.

La confluenta acestor fenomene regasim nevoia pregnantd de reforma, ce a
condus la adoptarea Noului Cod civil roman si aducerea de modificari regimului
obligatiilor in Codul civil francez. Cesiunea de creanta este o institutie care a fost
modificatd fundamental in ambele reglementiri. in ceea ce priveste modificarile
materiale aduse odatd cu noua reglementare franceza, putem aminti: posibilitatea
de a ceda creante viitoare, posibilitatea de a ceda mai multe creante printr-un singur
act. De asemenea, o modificare consistentd este reprezentatd de faptul ca
formalitatile de opozabilitate fata de terti dispar, cu exceptia celor fatd de debitorul
cedat. Cesiunea de creantd devine opozabila incepand cu data incheierii sale, data
ce poate fi dovedita prin toate mijloacele de proba (art. 1324, Cod civil francez,
editia 2018). Pe de altid parte, cesiunea devine un contract solemn (Deshayes,
Genicon & Laithier, 2016, p. 634). O diferenta formala pe care o putem aminti este
modificarea locului cesiunii de creanta in cod, dinspre titlul asupra vanzarii spre cel
consacrat regimului general al obligatiilor. Totusi, mai subzista un capitol in cadrul
vanzarii numit Du transport de certains droits incorporels, des droits successifs et
des droits litigieux (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 634).

Legea romana se prezintd, la randul ei, Tn mod diferit fatd de vechea norma.
Ca observatie preliminard, putem remarca locul pe care il ocupa cesiunea de
creantd in cele doud reglementari. Vechiul Cod civil discuta cesiunea in cadrul
contractului de vanzare-cumparare, in timp ce Noul Cod civil 1i dedica un capitol in
cadrul Transmisiunii si a transformarii obligatiilor din cartea Despre obligatii
(Noul Cod civil si Legea de punere in aplicare, 2014). Tot ca mentiune
introductiva, putem nota faptul ca vechea reglementare discuta cesiunea de creanta
pe parcursul a noua articole (opt in Codul civil si unul in Legea numarul 99/1999),
in timp ce noua lege se constituie din doudzeci si sapte de articole, ceea ce
reprezintd o cantitate insemnata de reguli in plus fata de cea veche.
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DEFINITIA SI LIMITELE CESIUNII

Definitiile oferite de cele doua reglementari sunt, in principiu, similare, insa,
la o privire mai atenta, ele relevd mai multe diferente. Ambele discuta partile ce
participa la cesiune, fiind folositi aceiasi termeni: creditor cedent si cesionar.
Reglementarea franceza il numeste pe cesionar fert — calitate detinuta fatd de
creanta cedatd (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 635). Tn schimb, in ce
priveste contractul de cesiune de creanta, este evident ca el are calitatea de parte.

Ambele texte consacrd principalul efect al cesiunii — acest contract este
translativ de creantd. De asemenea, ambele prevad faptul ca translatia poate fi
facuta cu titlu oneros sau cu titlu gratuit. Functiile cesiunii sunt diverse: de la
vanzare sau donatie, pana la schimb, fiducie sau aport la societate (exemplificativ).
Aceasta ,,nu insemna ca cesiunea de creanta este un contract special” (Deshayes,
Genicon & Laithier, 2016, p. 636), ci ca ea se completeaza, in functie de obiectul la
care se referd, cu normele contractelor speciale aferente. De exemplu, cesiunea
trebuie sd ia o anumitd forma (cum este forma scrisd in cazul donatiei) sau sa
indeplineasca anumite conditii speciale, cum sunt ,,incapacititile de a cumpara sau
de a vinde” (Pop, Popa & Vidu, 2015, p. 468). Mecanismul de completare a normei
este enuntat de Codul civil romén in mod expres (art. 1567 alin. (2), (3) Noul Cod
civil roman, editia 2018). Totusi, nu vedem neaparat necesitatea acestei precizari
legale, aplicarea normelor corespondente in materia contractelor speciale avand
mai degraba caracterul unui principiu ce poate fi dedus.

O particularitate a legii romane o reprezintd faptul ca sunt excluse de la
regimul cesiunii de creantda doua categorii de transferuri, anume transferul
creantelor in cadrul unei transmisiuni universale sau cu titlu universal si transferul
titlurilor de valoare si altor instrumente financiare (art. 1566 alin (2), Noul Cod
civil roman, editia 2018). Aceastd reglementare are mai multe surse internationale,
anume Principiile Unidroit, capitolul 9 si Principiile dreptului european al
contractelor, capitolul 11.

OBIECTUL CESIUNII

in ceea ce priveste tipul creantei ce poate fi cesionatd, ambele reglementri
retin  urmatoarele  categorii: creantd  partiald/creantd  totald, creantd
prezentd/creantd viitoare, formuldrile insa variind. In plus, ambele reglementari
prezintd anumite particularitati: Codul francez vorbeste despre creante determinate
sau determinabile (art. 1321 alin (2) Cod civil francez, Editia 2018) in timp ce
Codul roman are in componenta un articol referitor la creante care nu pot fi cedate
(art. 1569 Noul Cod civil romén, editia 2018).

Alineatele (1) si (2) ale articolului 1321 din Codul civil francez enumera
creantele asupra cdrora cesiunea poate si se constituie. Astfel, alineatul (1) se
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referd la intreaga creantd sau o parte a acesteia (art. 1321 alin (1) Cod civil
francez, editia 2018), in timp ce alineatul (2) noteaza ca cesiunea se poate constitui
asupra unei creante sau a mai multor creante (art. 1321 alin (2) Cod civil francez,
editia). Deshayes, Genicon si Laithier (2016, p. 636) remarca posibilitatea
existentei unei cesiuni asupra unei parti a mai multor creante. Neexistand restrictii
impuse de lege, cesiunea mai multor creante impotriva mai multor debitori diferiti
poate sa existe in acelasi act, dupa cum remarca aceiasi autori (p. 636), fapt ce
conferd cesiunii aceeasi valentd practica precum celei oferite de cesiunea
Dailly. Modificarea regimului juridic al cesiunii de creantd, pentru dobandirea unei
mai mari componente practice, nu poate fi decat benefica, intrucat

utilitatea sa practicd (...) a fost intotdeauna relativ scdzutd, atat datoritd
formalitatilor care o fac greoaie si ineficientd, cat si din cauza caracterului ei
de transmisiune doar cu titlu particular. Din acest motiv, In unele sisteme de
drept existd modalitati simplificate de cesiune a creantelor (Vasilescu, 2012,
p.40),

cum este cesiunea Dailly.

Odata cu aceastd noua reglementare adusa de reforma obligatiilor, legea
franceza ofera o flexibilitate mult mai mare cesiunii, ceea ce ii creste aplicabilitatea
practici. Nu putem spune acelasi lucru si despre reglementarea romana, care
prefera o altd formulare a cesiunii partiale, una mai putin permisiva. Daca legea
franceza permite cesiunea asupra unei parti sau a intregului unei creante sau a mai
multor creante, observam limitele formulérii Codului civil roman, care vorbeste
distinct despre posibilitatea unei cesiuni partiale, neexistand ipoteza unei cesiuni
asupra mai multor creante sau asupra unei parti a mai multor creante. Totusi, este
posibil transferul unei universalitati de creante, care nu schimba cu nimic caracterul
sdu exclusiv cu titlu particular.

O alta observatie cu privire la legea franceza este folosirea cuvantului cesiune
la singular (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 636), de unde reiese
necesitatea unui singur act de cesiune, chiar daca aceasta se refera la mai multe
creante. Utilizarea acestei forme gramaticale, conjugatd cu cerinta formala a unui
act scris, conduce la necesitatea existentei unui singur act de cesiune, indiferent de
obiectul vizat (de exemplu, o cesiune asupra mai multor creante).

Textul roméan este, insa, mai specific. In domeniul cesiunii partiale, este
operata o distinctie prin negarea primului element: pe de-o parte, creanta privitoare
la o suma de bani, ce poate fi cedata in parte, si creanta ce are ca obiect o alta
prestatie, ce poate fi cedata in parte, daca este divizibila, iar cesiunea nu o face si
devina mai oneroasa (art. 1571, Noul Cod civil romén, editia 2018). Putem privi
acest articol ca pe o protectie a debitorului cedat, pentru ca obligatiile sale sa nu fie
agravate. Ca sursa intelectuald, amintim articolul 9.1.3 din Principiile Unidroit, ce
are acelasi continut cu articolul 1571, alineat (2), cel dintdi avand o acoperire mai
larga.
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Este important de remarcat ca cesiunea nu trebuie sa faca obligatia Tn mod
substantial mai oneroasd (art. 1571 alin (2), Noul Cod civil roman, editia 2018). Cu
alte cuvinte, este discutabil care este limita pand la care o obligatie 1si conserva
valoarea esentiala, insa raportul de calcul trebuie sa fie unul rezonabil, incadrat in
limitele interpretarii termenului de substantial. Aceasta pentru ca, prin aceasta limitare,
se urmareste protectia debitorului cedat care s-a obligat In anumiti termeni, acestia
neputand fi modificati in mod arbitrar si unilateral. Totusi, in situatia in care valoarea
obligatiei creste, articolul 1577 prevede ca: Debitorul are dreptul sa fie despagubit de
cedent si de cesionar pentru orice cheltuieli suplimentare cauzate de cesiune (art.
1577, Noul Cod civil roman, editia 2018). Prin urmare, debitorul este protejat, valoarea
obligatiei pe care el va trebui sd o execute In concret nefiind modificatd, sumele ce o
depasesc cazamd n sarcina cedentului, respectiv a cesionarului. Tn acest context, putem
formula urmatoarea ipoteza: printr-un contract de cesiune de creanta, obligatia devine
in mod substantial mai oneroasa, debitorul fiind tinut la executare. Consideram ca vor
fi incidente dispozitiile 1577, Noul Cod civil — debitorul va putea cere despagubiri
pentru cheltuieli suplimentare cu cesiunea de creantd, atat de la cedent, cat si de la
cesionar. Tn acest caz, ar putea prezenta interes o prevedere in contractul de cesiune de
creanta prin care cedentul si cesionarul sa stabileasca a priori care dintre ei se obliga sa
suporte despagubirea debitorului Tntr-o astfel de ipoteza.

O ipoteza interesantd In ceea ce priveste conservarea creantei prin cesiune o
reprezintd modificarea obligatiilor in ceea ce priveste durata de executare. Chiar daca
in Cod nu existd prevederi exprese in acest sens, putem considera cé este rezonabil de
dedus cé nu se va putea modifica durata in care este prevazut ca se va executa creanta,
fara acordul debitorului. Aceastd idee a fost consacrata jurisprudential, prin anularea
partiala a unui contract de cesiune de creanta care a modificat conditiile initiale ale
creantei. in spetd, debitorul cedat detinea o creanta fatd de o banci, aceasta fiind cedata
si modificatd prin contractul de cesiune de creantd. Astfel, el ar fi fost obligat sa
restituie Tmprumutul in termen de doi ani, iar nu in termen de 30 de ani, dupa cum era
obligat fatd de institutia financiarda (Tribunalul Brasov, Sentinta civild nr.
1659/C/2011). In aceasti cauza, instanta a admis partial nulitatea cesiunii de creanti, in
ceea ce priveste modificarea termenului de executare a obligatiei. In ipoteza in care si-
ar fi executat obligatia cu termenul modificat prin contractul de cesiune de creanta,
consideram ca el ar fi putut cere ulterior despagubiri de la cedent si de la cesionar in
baza articolului 1577 Noul Cod civil.

Tot in ceea ce priveste tipul creantelor ce pot fi cedate, mai sunt introduse
doua clasificari, anume creante prezente si viitoare, respectiv determinate sau
determinabile (art. 1321 alin (2) Cod civil francez, editia 2018), aceasta din urma
fiind precizata doar in dreptul francez. In primul rand, in ceea ce priveste cesiunea
creantelor viitoare, Codul francez retine ca ,,acestea sunt posibile doar daca sunt
facute cu titlu oneros, conditie consacratd dinaintea reformei pe cale
jurisprudentiala. Adica, donatia unei creante viitoare este nulda” (Deshayes,
Genicon & Laithier, 2016, p. 636).
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Textul legal discutd si caracterul determinat sau determinabil al creantei
cesionate, caractere juridice ce reiau, de fapt, o ,,conditic generala a obiectului
contractual” (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 637)%. Intrucit acecastd
conditie existd si in norma roména ca 0 conditie de valabilitate a contractului —
articolul 1226 alineat (2) prevede ca sub sanctiunea nulitatii absolute, el trebuie sa
fie determinat sau cel putin determinabil si licit (art. 1226 alin (2) Noul Cod civil
romén) —, iar cesiunea de creantd se supune acestor reguli generale privitoare la
contracte, consideram ca regula se aplica si in dreptul roman, in mod indirect. Prin
Urmare, aceastd diferentd dintre cele doua norme se constituie doar ca o distinctie
aparentd, regula fiind prezenta in ambele legislatii.

Noul Cod civil noteaza ca cesiunea unei creante viitoare trebuie sa cuprinda
elementele ce permit identificarea creantei cedate, transferul realizdndu-se la
momentul incheierii contractului de cesiune (art. 1572 alin (1) si (2), Noul Cod
civil roman). Codul francez retine o solutie diferitd: Transferul unei creante
viitoare nu are loc decdt la data nasterii sale, atat intre parti, cdt si fata de terti
(art. 1321 alin (2) Cod civil francez).

Referitor la particularitatea prezenta in Codul civil roman, aceasta prevede un
articol intitulat Creante care nu pot fi cedate (art. 1569, Noul Cod civil roman). Tn
primul rand, se prevede ca nu pot face obiectul unei cesiuni creantele care sunt
declarate netransmisibile de lege (art. 1569 Noul Cod civil roman). Considerdm ca
aceastd observatie nu este una neaparat necesara, fiind evident ca o cesiune care nu
respectd dispozitiile legii nu este valabila. Totusi, aceastd mentiune serveste a ne
aminti o reguld deja prevazuta de lege, conform céreia existd anumite drepturi ce
nu pot fi cedate. Ca exemplu, putem invoca articolul 2258 Cod civil, conform
caruia : drepturile creditorului intretinerii nu pot fi cedate sau supuse urmaririi
(art. 2258 Noul Cod civil roman). in al doilea rand, este previzut ¢ o creantd ce
are ca obiect o alta prestatie decat plata unei sume de bani poate fi cedata numai
dacad cesiunea nu face ca obligatia sa fie, in mod substantial, mai oneroasa (art.
1569 alin (2) Noul Cod civil roman). Se face, din nou, distinctia intre creanta ce are
ca obiect o suma de bani si creanta ce are ca obiect o altd prestatie. Referitor la
cedarea unei creante ce are ca obiect o suma de bani, deducem din dispozitiile
articolului 1570 alineat (1), ipoteza c), ca aceasta este posibild oricand.

ACCESORIILE CREANTEI

Referitor la drepturile care se transfera cesionarului prin cesiune, Noul Cod
civil prevede, intr-un articol distinct, faptul ca se cedeazd toate drepturile in

! Astfel, articolul 1163 prevede ci o obligatie poate si aibi ca obiect o prestatie existentd sau
viitoare. Aceasta trebuie sd fie posibild si determinatd sau determinabild. O prestatie este
determinabila daca poate fi dedusd din contract sau prin referire la uzantele sau relatiile anterioare
dintre parti, fara a fi nevoie de un nou acord al partilor.



7 Cesiunea de creanta in dreptul civil romén si dreptul civil francez 319

legatura cu creanta, precum si drepturile de garantie (fideiusiunea, gaj, ipoteca,
privilegiu) si toate celelalte accesorii ale creantei precum dobdnzile si veniturile
aferente creantei (Pop, Popa & Vidu, 2015, p. 471). Ca exceptie, este exclusa din
drepturile ce se transfera prin cesiune posesia bunului luat in gaj. Posesia acestuia
poate fi cedatd doar daca existd acordul constituitorului, in caz contrar, bunul
ramanand la cedent (art. 1568 Noul Cod civil romén).

Chiar daca Noul Cod civil nu dezvolta subiectul drepturilor care se cedeaza
odata cu creanta, vorbind despre toate drepturile in legatura cu creanta, drepturile
de garantie si toate celelalte accesorii ale creantei (art. 1568, Noul Cod civil
roman), putem incerca o creionare a acestor accesorii care sda nu Se limiteze la
drepturi de garantie sau dobanzi. Prin urmare, consideram ca regimul juridic al
accesoriilor creantei este unul extins. Acesta se poate regési in orice modalitate de
executare a obligatiei, care se va transmite odatd cu creanta. De exemplu, daca
executarea unei creante este limitatd de implinirea unei conditii, aceasta (conditia)
se va transfera odatd cu creanta. De asemenea, se transferd si termenul, ca
modalitate ce Insotea creanta initiald. Dupa cum vom vedea in cele ce urmeaza,
chiar si o clauza penala ce insoteste creanta initiala se transfera odata cu cesiunea.

Ideea conform careia accesoriile se transferd odata cu creanta este consacrata
la nivelul jurisprudentei si al doctrinei, atdt nationale, cat si internationale,
regdsindu-se si In Codul Civil francez, dar si in Codul Civil Quebec. Raportat la
modalitatea de exprimare, nu este evident la ce se refera sintagma toate drepturile
in legaturd cu creanta, daca luam in considerare faptul ca urmeaza apoi, ca ipoteza
distincta, cea referitoare la drepturile de garantie si toate celelalte accesorii ale
creantei cedate. In aceste categorii se pot incadra garantiile reale si personale,
dobanzile sau anumite clauze stipulate in raportul dintre cedent si debitorul cedat,
de care va beneficia cesionarul.

intinderea cesiunii fatd de accesoriile creantei este consacrata si jurisprudential:
Prin efectul cesiunii, creanta ramdne neschimbatd, pastrandu-si natura, dar i
eventualele garantii ce o insotesc deoarece, conform art. 1396 C. civ., (...) cesiunea
unei creante cuprinde si accesoriile acesteia (Inalta Curte de Casatie si Justitie, Decizia
nr. 985/2013)2. in respectiva cauzi, partile au previzut, conform contractului initial
dintre cedent si debitor, 0 clauza penald. In aceste conditii, instanta a retinut faptul ci
este legala includerea in conginutul creantei cesionate, pe langa valoarea nominald, si
a penalitdtilor de intdrziere rezultate din activarea clauzei penale (Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Decizia nr. 985/2013), vizute drept accesorii ale creantei. Intr-o alti
cauza, penalitatile de intdrziere sunt considerate accesorii ale creantei (Judecdtoria
Timisoara, sentinta civila 25.09.2014).

Noul Cod civil acorda gajului un regim cu titlu de exceptie de la regula
transferului tuturor drepturilor in legituri cu creanta cedati. In cazul acestei

2Chiar daci este judecatd conform vechiului Cod civil, in cauzi s-a retinut acelasi principiu,
fiind consacrat astfel pe cale jurisprudentiala.
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garantii reale mobiliare, este necesard si conditia acordului dat de constituitor
pentru a se acorda si posesia bunului gajat. In caz contrar, bunul gajat raimane la
cedent, nefiind transferat in posesia cesionarului. Putem sa ne intrebam care este
motivul ce std in spatele acestei derogari, cand unul dintre caractere conferite de
gaj este tocmai retentia bunului de catre creditor.

Exceptia indicata are rolul de a proteja interesele debitorului gajist, despre
care se poate presupune ca a acceptat deposedarea inerenta contractului de gaj

este firesc ca ulterior sa se transmita liber si aceastd detentie oricarui cesionar,
fara consimtamantul expres al debitorului cedat. (Pop, Popa & Vidu, 2015,
p. 429)

In aceasta ipoteza, chiar daca noul creditor (cesionarul) este privat de retentie, el
are in continuare un drept de urmarire si unul de preferintd in ce priveste bunul in
cauza. Sursa intelectuala a acestei prevederi este Codul civil italian (articolul 1263).

Fata de reglementarea romana, cea franceza este mai restransa, ea mentionand ca
cesiunea se intinde si asupra accesoriilor creangei (articolul 1321, alin. (3) Cod civil
francez). Fatd de vechea reglementare, care retinea enumerarea posibilelor accesorii ce
s-ar transmite odatd cu cesiunea, noua lege se refera doar la accesoriile creantei
(articolul 1321, alin. (3) Cod civil francez) fara a mai exemplifica (vezi articolul 1692
Cod civil francez, inainte de reforma). Totusi, considerdm ca aceastd modificare nu
este una de substanta, ea reprezentand doar o simplificare a formularii legale, iar nu o
schimbare in intelegerea data categoriei accesoriilor creantei.

CONSIMTAMANTUL DEBITORULUI

Ultimul alineat al articolului 1321 din Codul civil francez prevede regula
conform cdreia nu este necesar consimtdmantul debitorului la cesiune, dar si
exceptia — in situatia in care creanta a fost stipulata incesibila (articolul 1321, alin.
(4) Cod civil francez). Acest paragraf reaminteste faptul ca cesiunea de creanta este
un contract intre cedent si cesionar, care nu necesitd acordul debitorului cedat.

O ipoteza problematicad in aceastd situatie o reprezinta cesiunea in favoarea
unui tert de bund-credinta a unei creante declarate ca incesibila pe cale
conventionala (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 639). Doua solutii reies din
jurisprudenta Curtii de Casatie franceze. In primul rand, Curtea a considerat clauza
neopozabila cesionarului, Intrucat acesta este tert, iar nu parte a contractului in care
se stipula caracterul incesibil al creantei. In al doilea rand, Curtea retine ci acest
caracter incesibil poate fi opus de catre debitorul cedat, pe cale de exceptie, in fata
cesionarului (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 639).

Codul civil roman nu intdmpind aceastd problema de solutionare, intrucat
reglementeaza clar situatia prin articolul 1570, referitor la o clauza de inalienabilitate
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atasata creantei. Astfel, in situatia in care existd o conventie intre cedent si debitor care
interzice sau limiteazd cesiunea, o posibild cesiune va produce efecte fatd de debitor
doar in trei situatii. Prima este cea in care debitorul si-a dat acordul la cesiune, astfel
manifestandu-si vointa contrar clauzei de inalienabilitate care a fost constituita anterior.
A doua ipoteza este cea in care interdictia nu este expres mentionatd in inscrisul
constatator al creantei, iar cesionarul nu a cunoscut si nu trebuia sa cunoascd existenta
interdictiei la momentul cesiunii (articolul 1570, alin. (1), pct. b) Noul Cod civil roman).
Aceasta este situatia unui cesionar de buna-credinta, care este protejat datoritd faptului
ca interdictia nu este expres mentionatd, dar si pentru cd nu cunoaste interdictia si nu
trebuia si o cunoasca din alte surse. In ceea ce priveste sintagma interdictia nu este
expres mentionata (articolul 1570, alin. (1), pct. b) Noul Cod civil romén), nu ne putem
gandi decat la ipoteza enuntatd de articolul 627 alineat (4) Cod civil: Clauza de
inalienabilitate este subinteleasa in conventiile din care se naste obligatia de a
transmite in viitor proprietatea cdtre o persoand determinatd sau determinabila (art.
627 alin (4) Noul Cod civil roman), prin urmare, in cadrul unei promisiuni de vanzare a
creantei. Cea de-a treia ipoteza este determinatd de obiectul cesiunii — daca aceasta
priveste o sumd de bani, cesiunea produce mereu efecte fati de debitor. Sanctiunea
cedentului in cazul in care incalcd clauza de inalienabilitate este raspunderea fata de
debitor (art. 1570 alin (2) Noul Cod civil roméan), raspundere pe care o consideram
contractuala, datorita sursei sale, anume conventia cedentului cu debitorul.

FORMA CESIUNII

La capitolul forma, cele doud reglementari oferd reguli diferite. Noul Cod
civil vorbeste despre un act consensual In materia cesiunii de creantd, in timp ce
legea franceza prevede, intr-un articol scurt, cu un singur paragraf, ci cesiunea
trebuie realizatd in scris, altfel fiind lovitd de nulitate; prin urmare, cere un act
solemn. Aceastd regula este una noud in reglementarea franceza, pana la reforma
fiind reglementatd doar modalitatea de opozabilitate fatd de terti. Astfel, vechiul
articol 1690 prevedea necesitatea comunicarii transportului de creantd debitorului
pentru ca cesionarul sa isi obtind calitatea fatd de terti. Totusi, cesionarul putea fi
recunoscut si prin acceptarea transportului de creantd fiacutd de debitor prin act
autentic. Dupa cum se observa, diferenta dintre cele doud reglementari este una
mare — sunt eliminate conditiile de opozabilitate fatd de terti, fiind preferata o
reguld simpld, de forma, aceea a actului scris.

Prin instituirea acestei reguli, contractul de cesiune de creanta devine un contract
solemn. Deoarece nu se face nicio remarca cu privire la tipul de inscris necesar pentru a
fi indeplinitd aceastd conditie formald, consideram cd sunt acceptate atdt actul sub
semndtura privata, cat si actul autentic. Acest act este important ntrucat de la
incheierea lui se produce transferul de creantd, el continand data incheierii actului, data
ce poate fi utilizatd in ce priveste opozabilitatea cesiunii fatd de terti sau pentru
rezolvarea conflictului Tntre cesionari succesivi.
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Codul civil roman convine sia nu ceard forma autentica ad validitatem,
preferand o forma mai simpld, cea consensuald. O prima exceptie de la aceasta
reguld intervine 1n cazul in care cesiunea este cu titlu gratuit, situatie n care
contractul de cesiune de creanta preia regulile de la contractul de donatie si, prin
urmare, si forma autentica, pentru a fi valabil.

O problema tratatd de ambele coduri, ce prezintd relevanta in contextul regulii
consensualismului, este cea a consimtamantului debitorului. Acesta este necesar in
ipoteza n care creanta este legatd in mod esential de persoana creditorului (art. 1573
alin (2) Noul Cod civil roman), respectiv in situatia in care creanta a fost stipulatd ca
incesibila (art. 1321 alin (4) Cod civil francez). Astfel, reglementarea romana aduce o
prevedere in plus fatd de cea francezd — necesitatea consimtamantului debitorului n
situatia in care creanta este legata esential de persoana creditorului. Probabil ca aceasta
regula ar putea opera si in cadrul Codului civil francez intr-o ipoteza similara.

EFECTE JURIDICE — TRANSFERUL CREANTEI
SI OPOZABILITATE

Problema datei transferului de creantd intre parti si a opozabilitatii acesteia fata
de terti (si fatd de debitor, categorie particulard de tert) este una importanta in acest
context, probabil si cea mai complexd. Ca observatie formald, aceastd sectiune
cuprinde, in reglementarea romanad, opt articole, in timp ce legea franceza 1i rezerva
numai doud. Insi, putem remarca o structurd comund, in jurul cireia sunt construite
ambele legi. In primul rénd, este tratatd problema transferului de creanta intre cedent si
cesionar, a momentului de la care incep sa se produca efectele juridice. in al doilea
rand, este discutatd opozabilitatea fatd de terti a cesiunii. Cea de-a treia ipoteza,
prezentd in ambele reglementdri, este cea a opozabilitatii fatd de debitor, caruia i se
atribuie un statut particular in categoria tertilor. Rezulta astfel trei tipuri de raporturi
juridice, fiecare cu reguli si efecte specifice, pe care le vom dezbate in cele ce urmeaza.
Dacia 1n legea franceza aceste trei categorii sunt bine delimitate — parti, terti, debitor,
legea roméana vorbeste despre terti in genere doar in cadrul articolului 1579, referitor la
cesiunea unei universalitati de creante.

EFECTE JURIDICE INTRE PARTI

In ceea ce priveste momentul transferului de creant si al producerii de efecte
juridice intre parti, ambele legi prevad aceeasi regula: transferul creantei si efectele
acesteia se produc din momentul incheierii contractului de cesiune. Este clar ca,
sub acest aspect, cele doud legi prevad aceleasi efecte juridice. De la momentul
incheierii contractului, cesionarul dobandeste creanta cedata si statutul de creditor
n raport cu cedentul.
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Un aspect particular este momentul transmiterii unei creante viitoare.
Legea romana prevede ca transferul se realizeaza la incheierea contractului (art.
1572 Noul Cod civil romén). Aceasta este regula consacratd si de legea
franceza (art. 1323 alin (1) Cod civil francez). Totusi, este prevazuta o exceptie
de la aceasta reguld, in materia transferului unei creante viitoare: transferul
unei creante viitoare nu are loc decdt in ziua nasterii creantei (art. 1323 alin
(3) Cod civil francez). Prin urmare, nu se poate transfera o creanta care nu
creantd, alaturi de amanarea conventionald, retinuta in materia contractelor prin
articolul 1196 (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016, p. 643). Observam, deci, o
opticd diferitd in ipoteza transferului unei cesiuni viitoare. Legea romana
prevede ca transferul unei creante viitoare se realizeaza la momentul incheierii
actului. Putem corela aceastd prevedere cu cea din materia vanzarii, in ceea ce
priveste vanzarea unui bun viitor: Dacad obiectul vanzarii il constituie un bun
viitor, cumparatorul dobdndeste proprietatea in momentul in care bunul s-a
realizat (art. 1658 alin (1) Noul Cod civil roman). Prevederea isi are sursa in
Principiile Unidroit, la articolul 9.1.5, referitor la drepturile viitoare, efectul
fiind retroactiv. Un alt text international cu un continut similar este articolul
11.102, paragraf (2), din Principiile Dreptului European al Contractelor,
referitor la creante contractuale cesibile. Tindem sa preferam o interpretare a
normei romane din perspectiva celei franceze, iar nu in temeiul unui transfer
retroactiv inaintat de normele internationale. Se precizeaza si faptul ca sarcina
probei datei cesiunii cade pe umerii cesionarului, in situatia in care aceasta este
contestatd. In aceasta situatie, cesionarul poate face proba prin orice mijloace
(art. 1323, alin. (2), Cod civil francez). Sunt retinute ca exemple: ,,declaratia
unui martor, un mesaj telefonic, un e-mail care si se refere la cesiunea
de creanta, sau chiar data inscrisa pe act” (Deshayes, Genicon & Laithier, 2016,
p. 645).

EFECTE JURIDICE FATA DE TERTI

Categoria de subiect juridic a tertului, definit prin excluziune (oricine nu este
parte este tert’), se constituie intr-un mod aparte n domeniul cesiunii de creanti.
Ca regula generala in ambele reglementari, nu trebuie indeplinite alte formalitati de
publicitate in ce-i priveste pe terti. Legea franceza vorbeste, dupd cum am mai
amintit, despre parti, terti si debitor (drept categorie specificd a tertului). Acest
lucru este valabil si pentru Noul Cod civil. Acesta vorbeste, insa, despre mai multe
categorii particulare de terti. Pe langa debitor si fideiusor (asimilat debitorului),
conform articolului 1581 din Noul Cod civil roman, exista tertii in cazul cesiunii

3 Intrd in categoria partilor si succesorii universali sau cu titlu universal ai cedentului si
cesionarului
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unei universalitati de creante (conform art. 1579 Noul Cod civil roméan, pe care ii
putem numi terti in genere), creditorii cedentului (persoane ce pot justifica un drept
asupra creantei cedate), dar si cesionarii succesivi. Legea franceza este clara si
explicitd in reglementarea acestor raporturi, ea statudnd ca cesiunea este opozabila
tertilor de la momentul incheierii ei (art. 1323 Cod civil francez). Exista, prin
urmare, o simultaneitate intre incheierea cesiunii, efectul translativ inter partes si
opozabilitatea fata de terti. O exceptie clar delimitatd o reprezinta debitorul, care
are propriile reguli de opozabilitate, cesiunea producand efecte fatd de el prin alte
mijloace decat prin simpla incheiere a contractului.

Daca pentru valabilitate este suficient ca partile sa isi dea acordul (acordul in
scris, 1n dreptul francez), aceastd conditie nu este suficientd si pentru ca cesiunea sa
isi producd toate efectele. Principala urmare a cesiunii este cea de a obliga
debitorul fatd de un nou creditor. Insi, conform principiului efectului relativ al
contractelor, debitorul cedat este tert fatd de cesiunea de creantd. Pentru a fi
opozabila tertilor, categorie din care face parte si debitorul, cesiunea trebuie sa faca
obiectul publicitatii (Brusorio-Aillaud, 2017, p. 323).

Articolul 1321 alin. (4) din Codul civil francez propune mai multe modalitati
de opozabilitate fatd de debitor. Prima posibilitate, cea mai simpld, este ipoteza in
care debitorul si-a dat acordul. In cazul unei creante incesibile, debitorul isi poate
da acordul la cesiune, aceasta devenindu-i opozabila prin simplul acord. O alta
optiune este ca cesiunea sa fi fost notificatd debitorului, ultima fiind ca debitorul sa
fi luat cunostinta de cesiune.

In acord cu jurisprudenta, debitorul cedat nu are posibilitatea si invoce
cesiunea care nu i-a fost facuta opozabila conform regulilor legale, dar pe care a
cunoscut-o, pentru a refuza executarea fatd de cedent (Cabrillac, 2016, p. 359). Pe
de alta parte, chiar dacd debitorul cunoaste cesiunea, nu se poate considera ca
aceasta 1i este opozabild dacad nu au fost indeplinite formalititile notificarii sau
acceptarii (Dissaux & Jamin, 2015, p. 209).

Pe de alta parte, reglementarea romana in materie este putin mai complicata.
Pentru ca cesiunea sia devind opozabila debitorului, acesta fiind tinut fatd de
cesionar, iar nu fatd de cedent, trebuie sd fie indeplinitd una dintre urmatoarele
doua ipoteze: debitorul sd accepte cesiunea printr-un inscris, cu conditia de a avea
data certa (conform articolului 1578, alin. (1), Noul Cod civil roman), sau debitorul
sd primeascd o comunicare a cesiunii, cu conditia ca aceastd comunicare sa fie
scrisd, pe suport de hartie sau in format electronic, sd se arate identitatea
cesionarului, sd se identifice in mod rezonabil creanta cedatd, sia se solicite
debitorului sa plateasca cesionarului.

Comunicarea poate fi realizata de cedent sau de cesionar, insa cedentul nu
are obligatia legala de a comunica cesiunea. Asa ca, de cele mai multe ori, ea este
facuta de catre cesionar, deoarece el este cel interesat (Pop, Popa, Vidu, 2015,
p. 470). La nivel jurisprudential, exista numeroase cauze care retin aceste aspecte
referitoare la modalititile de opozabilitate realizate fatd de debitor. Intr-o cauzi in
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care nu s-au realizat nici notificarea, nici acceptarea cesiunii de catre debitor,
instanta a retinut ci: In lipsa acestei notificari, se (..) constatd cd suma
invocata de cesionar ca fiind 0 creantd certa si exigibila nu-i este opozabild
debitorului, astfel ca actiunea (...) nu este fondata (Curtea de Apel Constanta,
sectia comerciald, decizia civila nr. 384/2003).

Mai mult, existd o regula particulara in cazul in care comunicarea este
realizatd de cesionar, caz in care debitorul ii poate cere acestuia sa ii prezinte
dovada scrisa a cesiunii (art. 1578 alin. (3) Noul Cod civil roman). Tn lipsa unei
astfel de dovezi, Codul prevede cd debitorul poate suspenda plata (art. 1578 alin.
(4) Noul Cod civil roman). O alta regula particulara este instituitd in situatia in care
cesiunea devine opozabild odati cu actiunea intentatd impotriva debitorului. in
acest caz, debitorul are posibilitatea sa faca plata pana la primul termen, acest lucru
scutindu-1 de obligatia de a plati cheltuieli de judecata. Totusi, debitorul nu poate fi
scutit de obligatia de a plati cheltuieli de judecata daca la momentul comunicarii
cesiunii era deja in intarziere (art. 1580 Noul Cod civil roméan).

Inainte ca cesiunea sa fie opozabild debitorului, adici inainte ca acesta si
accepte sau sa ii fie comunicata cesiunea in conditiile indicate, debitorul poate face
plata doar cedentului, fiind singura variantd in care se poate libera. Aceasta regula
este una clard, intrucat, daca cesiunea nu 1i este opozabild, pentru debitor
cesionarul nu este deocamdatd creditor. Odatd ce debitorul acceptd sau i este
comunicatd cesiunea in conditiile legii, aceasta 1i este opozabild. Acest lucru
inseamna ca se vor produce efecte Intre debitor si cesionar. Articolul 1582 prevede
care sunt urmarile ce pot sd survina, din perspectiva actiunilor pe care le poate
imtreprinde debitorul. Astfel, debitorul poate:

i) Sa opuna cesionarului plata pe care el insugi ori fideiusorul sau a facut-0
cu bund-credinta unui creditor aparent, chiar dacd au fost indeplinite formalitatile
cerute pentru a face opozabild cesiunea debitorului si tertilor (art. 1582 alin. (2)
Noul Cod civil roméan). Nu este clar cum se coreleaza buna-credinta cu indeplinirea
formalitatilor cerute pentru a face opozabila cesiunea debitorului. Cu alte cuvinte,
putem sa ne inchipuim ca debitorul accepta cesiunea prin inscris cu data certa, dar
totusi el face plata unui alt creditor, buna sa credintd totusi conservandu-se?
Aceasta situatie ar putea fi valabila in cazul in care creditorul aparent face, la
randul lui, o notificare (fictivd) a cesiunii, Thainte ca adevarata cesiune sa ii fie
notificatd debitorului. Prin urmare, elementul care ar avea relevantd in acest
context ar fi prioritatea temporala.

in ceea ce priveste garantiile, trei tipuri sunt relevante in contextul
cesiunii de creantd, anume garantia pentru existenta creantei si pentru
solvabilitatea debitorului, prevdzute de ambele legi, respectiv garantia pentru
evictiune, prezentd doar in legea romand. Legea roména considerd necesar sa
consacre in mod expres o raspundere pentru evictiune in cazul cesiunii, cu toate
cd aceste reguli puteau fi preluate in mod firesc de la contractul de vanzare.
Putem pune optiunea legiuitorului pe seama faptului cd se doreste prezenta
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acestei raspunderi n toate cazurile, nu doar Tn cazurile Tn care cesiunea preia
regulile de la contractul de vanzare. Prin urmare, datoritd acestei mentiuni (in
toate cazurile), putem considera ca ar exista o raspundere pentru evictiune chiar
si in cazul unei cesiuni cu titlu gratuit. Particularitatea evictiunii in cazul
cesiunii este faptul cd cesionarul nu dobandeste creanta sau nu o poate face
opozabila tertilor.

CONCLUZII

Inca de la definitie, am observat similitudini, diferentele de fond prezente
intre cele doua texte de lege fiind neesentiale. Mecanismul este acelasi: transferul
unei creante ce apartinea cedentului inspre cesionar, care devine noul creditor al
creantei. Odatd cu realizarea cesiunii, se produc efecte intre parti si, odatd cu
indeplinirea formalitatilor de opozabilitate fata de debitor, tert Tn Operatiunea de
cesiune, acesta devine obligat fatd de cesionar, cedentul nemaifiind creditorul
creantei. Contract translativ de proprietate, cesiunea de creantd poate fi realizata cu
titlu oneros sau cu titlu gratuit, ea preluand, in functie de obiectul sau, norme din
sfera contractelor speciale cu care se completeaza.

O particularitate a Codului civil roman este prezentarea unor creante ce nu
pot fi cedate. Consideram ca dacd optica legiuitorului ar fi fost una minimalista,
aceste reguli ar fi putut lipsi, intrucat puteau fi deduse prin preluarea si completarea
cu regulile corespondente din materia contractelor speciale. Ambele legi retin
faptul ca, odatd cu cesiunea, sunt cedate si accesoriile sale, Codul civil roman
acordand gajului un regim exceptional.

La capitolul forma, cele doud reglementari ofera reguli diferite: pe de-0
parte, consensualismul (legea romand) si, pe de altd parte, formalismul legii
franceze, care impune forma scrisa, altfel cesiunea fiind lovita de nulitate.
Aceasta diferenta joaca un rol important in simplificarea pe care legea franceza o
aduce in materia opozabilitatii cesiunii fata de terti. Referitor le efectele cesiunii,
ceea ce diferentiazd fundamental reglementarea romana fatd de cea franceza este
faptul ca legea franceza prevede o singura regula referitoare la opozabilitatea fata
de terti, In timp ce legea romana prezintd un complex de reguli aferente mai
multor categorii specifice de terti. Daca legea franceza prefera o tratare simpla a
tertilor si a debitorului — tert specific, legea romana discutd despre mai multe
categorii: terti, debitor-tert specific, fideiusorul (asimilat debitorului), dar si
creditorii cedentului.

Un ultim aspect ce trebuie mentionat este faptul ca legea franceza este mult
mai succinta, ceea ce ii oferd o mai mare flexibilitate si o mai larga paleta de
aplicari practice posibile. Acest lucru nu poate fi spus despre legea roména, care da
dovada de o tendintd spre suprareglementare, ceea ce poate conduce la eventuale
situatii fara raspuns.
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